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EInoki bevezetd, a kdzgylilés iilésének megnyitasa

Dr. GAL ANDRAS LEVENTE, a Magyar Vitorlds Szévegség elndke, a
tovabbiakban ELNOK: Készénték mindenkit a Magyar Vitorlas Szévetség 2012.
novemberi kézgyllésén. Megallapitom, hogy a hatarozatképesség nincs meg, tehat
az érdemi beszélgetést 17 orakor fogjuk megkezdeni. Tovabbi j6 beszélgetést
kivanok.

(Az lles kezdetének idbpontja: 17 ora)

Kdszontok mindenkit, elkezdenénk az ismételt kdzgyllest, amelyhez az a
kérésem lenne, hogy foglaljunk helyet és csendesedjlink el. Megallapitom, hogy az
elére  kitGzott hataridbre nem jelent meg, ahogy bejelentetitk a
hatarozatképességhez szikséges 148 szavazati joggal rendelkezd kuldétt. A jelzés
alapjan 96 klldott van jelen, tehat a 17 6ra 00 perckor kezd6dd kodzgyllésiink most
mar ennek megfelelden, a jelenlévok létszamatol fliggetleniil hatarozatképes.

Tisztelettel kdszénték minden kuldéttet, vendéget, a sajtd képviseldit, a
titkarsag munkatarsait €s mindenkit, akit egyaltalan érdekel a Magyar Vitorlas
Szovetség idei rendkivuli kbzgyllése.

Ugy tudom, hogy UGjszer(i médon, de a Magyar Vitorlas Szévetség multjahoz
és jelentdségéhez mérhetéen bevezetjik azt a rendszert, hogy a koézgyllés el6tt
elénekeljik egyltt a Himnuszt, tehat az a kérdésem, hogy alljunk fel, és énekeljik el.
(Himnusz eléneklése.)

Tajékoztatom a tisztelt egybegylilteket, hogy hangfelvétel késziil az ulésrdl,
amely alapjan sz6 szerinti irasos jegyzékonyvet készittetlink. Kérem, jelezze, akinek
ezzel barmifajta kifogasa van. (Nincs jelentkezé.)

Szavazasok a jegyz6konyvvezetdrol, -hitelesitérél és a szavazatszamlaloé
bizottsagrol

A jegyzbkdnyvvezetd személyére tenném meg a javaslatot Incze Diana
személyében. Kérem, hogy kézfeltartassal jelezze, aki egyetért az 6 személyével.
(Szavazas.) Megallapitom, hogy a jelenlévék egyhangtlag elfogadtak az 6 statusat.

Jegyzokonyv-hitelesitokre kérek javaslatot. Dulin Jen6t megkérhetem erre?
(Nincs ellenvetés.) Készoném szépen. Es Takacs Viktort is megkérhetem-e erre?
(Nincs ellenvetés.) Akkor egyben teszem fel a javaslatot, hogy aki egyetért azzal,
hogy Dulin Jend és Takacs Viktor legyen a jegyz6kényv-hitelesitd, kézfelemeléssel
jelezze. (Szavazas.) 2 tartozkodas mellett elfogadtuk.

Szavazatszamlaloé bizottsagot allitunk fel, melynek elnékének Sile Pétert,
tagjainak Heged(s Léna es Vass Judit személyeben teszek javaslatot. Ki tamogatja
Oket? (Szavazas.) Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadasra kerlltek, és jo
munkat kivanok nekik. EIég sokan vagyunk, lesz dolguk.



Szavazas a napirendi javaslatrol

A napirend elfogadasa. Az elézetesen kikilldottek szerint haladnank. Lesz egy
elndki beszamolod a részemrél, azutan, azt gondolom, hogy attekintjiik a kérdéseket
is. Elég slrd féelev van mdogottink. Utdna szintén van egy nem koénnyl napirendi
pontunk, az alapszabaly mddositasa, ami elézetesen kikildésre kerilt. Az ezzel
kapcsolatos informéacidkat majd a napirend targyaldsa kapcsan teszem meg, és
vannak meg az egyebek. Kérdezem, hogy modositod javaslat, kiegészités van-e az
elhangzottakkal kapcsolatban. (Nincs jelentkezé.) Ki az, aki az elézetesen kikuldott
napirendi javaslatot tamogatja? (Szavazas.) Egyhangulag elfogadtuk.

A legutdbbi kézgytlilésiink ota két 6rokds tiszteletbeli tagunk halalozott el: dr.
Molnar Adorjan és Papp Janos. Ugy ill6, hogy egy rovid feldllassal emlékezziink
roluk. (Egyperces néma felallas.)

EInoki beszamolo

Raterunk az els6 napirend targyalasara. Mint ahogy mar tébbszor hivatkoztam
ra, nem nagyon ismerem a Magyar Vitorlas Szovetség elnoki és kozgyllési
beszamolasi gyakorlatat, egy tapasztalasom volt ezzel kapcsolatban, Straub Elek
legutobbi beszamoldja. Ha mar ilyen sokan 6sszejoéttiink, és tal vagyunk egy évadon,
legalabbis hozzam nagyon sok kérdés, kétség, felvetés, javaslat jut el, azt gondolom,
hogy ugy jo, hogy én roviden attekintem, hogy én a magam szempontjabdl hogy
lattam a Magyar Vitorlas Szévetség elsd felévet. Nem titkoltan az a célom, hogy a
parton és a vizen is, f6leg, hogyha nincs tll sok szél, az emberek sok mindenrdl
beszélnek, és adott lehet, hogy vannak olyan félreértések, amiket szerintem most az
én részemrdél érdemes eloszlatni.

Ezt az elndki beszamolot a holnapi nap folyaman minden kiildéttink e-mailen
meg fogja kapni, és arra is kérem majd a sajté munkatarsait, hogy pontosan azért,
hogy a széles vitorlas kodzvélemény szamara is egyértelml legyen, hogy mivel
foglalkozik a szbvetség, mik azok a szamok, amikor elhangzik, hogy kevesebb vagy
tébb verseny, hogy allunk anyagilag, akkor ezek ne varosi legendak formajaban
terjedjenek, hanem ezek szamsorok legyenek. Nem tul nagy cég a Magyar Vitorlas
Szdvetség, tehat aranylag kdénnyen attekinthetd.

Az elsdé adat az, hogy sajnos az elmult idészakban nem fordult meg az a
tendencia, hogy mind a Magyar Vitorlas Szoévetség tagsaga, mind a
versenyengedélyes létszam csoékken. Az alapszabaly utanpétlasos rendelkezéseinél
valdszinlleg ez érvként fel is fog merilni. A Magyar Vitorlds Szévetség ezekbdl a
szamsorokbdl azt a tanulsdgot vonja le, hogy tamogatnunk kell 4j tagegyesiletek
letrejottét, és tamogatnunk kell, hogy minél tdbben a vitorlaskézegben vallalkozzanak
arra, hogy versenyengedelyt valtanak ki, és aktivan részt vesznek a versenyekben.

A kovetkezd rovid dsszefoglaldé azt mutatja, hogy kellé aranyérzékkel, mert
mégis csak nyar volt, tehat felpérogtek az elndkségi Ulések, gyakrabban és
lényegesen tébb napirendet targyalt az elnékség, ez majd a szakmai munkarél szélo
beszamolonal latszik, hiszen egy vitorlds kértya vagy adott esetben egy Rio 2016
stratégia tobbszér is szerepelt a szovetség napirendjén, és azt gondolom, hogy ilyen
értelemben adminisztrativ szempontbdl felkészilt a szdvetség, (j iratmintak keriltek
kialakitdsra, a gazdalkodas is transzparensebb, és Uugy gondolom, profibb szervezet
képét mutatja, mint az elmult idészakban.



Itt targyaljuk az alapszabalyt, ezt megel6zdéen volt egy telies kori
szabalyzatkonszolidacio, hatalyositottuk, rendbe raktuk az SZMSZ-t, a kilénb6z6
penziigyi szabalyzatokat, kisérleti jelleggel volt egy masfél honapos kitelepllés
Balatonfiredre, a mostani targyaldsok alapjan azt gondolom, hogy hosszabb
idészakra, a 2013-as évben legalabb két hénapra ki tudunk telepiini egy alirodaval
Balatonfuredre, hiszen nagyon sirl évad elétt allunk. Elég komoly energidkat, ha
mast nem, sajtéenergidkat k6tott le, hogy visszacsabitsuk soraink kézé a Magyar
Szorf Szovetséget, azt gondolom, hogy a mostani ISAF koézgylilés utan
mindenképpen egy érdekes beszélgetés elbtt allunk. Tovabbra is feltett szandékom,
hogy a magyar szévetség besimuljon a nemzetkdzi gyakorlatba és a Szorf Szévetség
része legyen az MVSZ-nek ugyanugy, ahogy régen volt.

A folyamatos riportok alapjan, amit Wossala Gyérgy és Hajdu Balazs kild
nekiink, azt gondolom, hogy a pozicidinkat tudjuk tartani a nemzetkézi vitorlas
életben, ilyen értelemben a tengerhianyos orszagokhoz képest elég aktivak és
befolyasosak vagyunk.

Réviden a gazdalkodasrol. Az alapfeladat az volt a rendkivili tisztujitas
kapcsan egy meg0drékolt, eléggé kritikus gazdasagi helyzetben, hogy minden
szakmai verseny, Kékszalag, Uj szponzorszerzés, stb. megfelelé szinvonalon és kellé
pontossaggal, a szamlak kifizetésével megtorténjen. Celul tlztik ki, hogy a 2011
évrol athuzodd, hozzéavetblegesen 11 millic forintos gorgetett koltségvetési hianyt
pozitiv nullara felhozzuk. Ez most lgy néz ki, hogy tudjuk is teljesiteni, sikeriilt az
elmult idészakban agy atszervezniink és stratégiai partnerekre igymond kiterhelniink
a gazdalkodasi program elemeit, hogy a Festetics Program elemei mint a vitorlas
kartya, a hajos klaszter, a vitorlas akadémia el6készitése, ezek mind-mind
teliesedésbe mennek. Tervezetten felll tudtuk az olimpikonjainkat is tamogatni,
nemcsak az egy szem vitorlazét, hanem a két szorfost is. Otmillié forintot el tudunk
kuléniteni arra, hogy elindult a Festetics Oszténdij rendszer az utanpétias—nevelés
és —képzés erdekében, és tervezetten fellli eszkdzpark fejlesztést tudtunk
végrehajtani, tehat azt gondolom, hogy a mai, egy 2012-es vilaggazdasagi valsagos
évhez képest kevés szovetség tudja azt elmondani, hogy konszolidalja magat, és
koézben fejleszt is. (Az EInok vetitett elbadast tart.)

Ugye itt vannak a szamsorok, amelyek mutatjadk, hogy aranylag egy
kiegyensulyozott gazdalkodast végziink. Nagy meglepetések nincsenek, a 2013-as
kéltségvetes forrasteremtés szempontjabdl nyilvanvaléan masképpen fog kinézni,
tehat ezek a Festetics programok beindulnak, és akkor fogalmazhatok Ugy is, hogy
tulajdonkeppen a Vitorlas Szodvetségen vagy a szdvetségi rendszeren belil egy
nagysagrenddel valdészinlleg néni fog a koltségvetésiink. Ezt diagram is mutatja,
amihez kulon fejtékdd is kell, meg a sarga szin kitiiné valasztas egy ilyen bevilagitott
teremben, mert nem lehet latni, de amirdl arulkodik, hogy elég hektikus a
koltségvetési gazdalkodasunk, tehat év elején van egy kiszaradasi szakasz, azt tul
kell élni, utana van egy — hogy mondjam? — kegyeleti id6szak, amikor émlik be a
szponzori pénz, Kékszalag, ilyen értelemben a versenyengedélyes bevételek, és
utana az év véget szintén elevickéljik. Tehat ez a szezonalitas jellemzi a
gazdalkodasunkat. A haroméves szponzori megallapodasokkal valé targyalasok pont
ezt kompenzalndk, hiszen az apparatusoknak a bizonyossagat és biztonsagat tudja
névelni.

A szakmai mukddés tekintetében ki kell emelni, hogy a versenyek szama még
az el6z6 elnbkség altal Osszedllitott 2012-es versenynaptarnak megfeleléen
jelentésen nétt, a bajnoksagok szama szintén. Annak ellenére, hogy az elndkség
adott esetben egy konfliktusos déntést is felvallalt a nagyhajés osztalypolitikanak a



kévetkezetes érvényesitése mellett, nagy vita volt az elnékségen belll — cikkek is
jelentek meg, komoly kommentek voltak —, hogy hany bajnoksag legyen, mi legyen a
bajnoksag feltétele. Annyifajta szempont jelent meg, hogy az elnékség Ggy dontétt,
hogy marcius 31-ig nemzetkdzi 6sszehasonlitast készit minden rendszer — ORC, YS
— értékelését tartalmazd és adott esetben széles koérben el6zetesen megvitatott
veleményét vesszik figyelembe. Ez egy fontos dontés, tehat szeretném felhivni a
figyelmet, hogy marciusban ez egy élénk, szerintem szakmai vita lesz hazon belil,
hogy hany bajnoksag legyen, mik legyenek a bajnoksagi feltételek. Két szélsd pont,
amit az egyik elndkségi tag ugy fogalmazott meg, hogy ez a sportadg sajatossaga,
hogy ennyi hajéosztaly van, miért rontjuk el barkinek a jatékat, hogy most 6 magyar
bajnok lett?! Van a masik erték, amikor azt mondjuk, hogy tul sok magyar bajnok van
Magyarorszagon a vitorlazasban, nagyon kis mezényben, aranylag kicsi hozzaadott
ertékben el lehet jutni a magyar bajnoki cimhez. Két szélsé pont, kellé aranyérzékkel
kell egy demokratikusan miikddd szervezeten beliil az optimumot megtalalni.

Megvolt az els6 ORC Bajnoksag.

Elég komoly eréfeszités volt, hogy a Magyar Tengeri Nagyhajos Bajnoksag
folyamata ne szakadjon meg. Szerintem jél sikertlt, és mar megtorténtek az
elbkésziletek 2013-ra. Nagyobb mezénnyel, lehetség szerint magyar tulajdonu
hajoval és magyar tulajdont kikétében egy kis sajat magyar vilagot teremve az
Adrian, tudjuk megrendezni 2013-ban. Es ami eléttink all a ma esti, éjszakai
elndkségi Ulésen, a 2013-as versenynaptar, ahol szeretnénk azt érvényesiteni, hogy
szakmai, szponzoracios és minden egyéb szempontbdl, amennyire lehet, tdmbdsitjiik
a bajnoksagokat, vagy probaljuk tdombdésiteni, és a parhuzamossagokat prébaljuk
szintén ritkitani. Remélem, hogy a kollégaim mindenkinek az érvét becsatornaztak,
és az elndkség abban a helyzetben lesz, hogy egyetlen szempont nem marad ugy,
hogy nem tudjuk értékelni.

A szakmai mikddéshez tartozik, hogy 6sszegyljtéttik annak rendje és maddja
szerint és mindenkinek kikildjuk a nemzetkdzi eredménylistat, most itt tételesen nem
olvasnam fel, részint azért sem, mert az eredmények jelentds részében a szdvelség
csak egy csendes haszonélvezd, tehat itt azért a klubokat, szlil6ket, sportoldkat illeti
els6sorban a dics6seg, de érdemes attekinteni, hiszen egy aranylag eredményes
2012-es év all mégottink.

Nyilvanvalé, hogy a 2013-as kiemelt rendezvényeknek az elbkészilete,
szerzédések, targyalasok, helyszinbiztositas tekintetében a munka mar elindult. En
azt gondolom, hogy minden rendezd céggel j6 egyuttmikédést tudunk kialakitani és
tudunk egyuttmiikédni, és e tekintetben a szdvetség tényleg szolgaltatd. Tehat
kévetjik azt a gyakorlatot, hogy ezeket a rendezvényeket alapvetden egy-egy ember
vagy egy-egy klub szerezte meg, a szdvetségnek o&rilnie kell, hogy jon ilyen
rendezvény, és mind eszk&zben, mind szponzoracioban, médiaban, adott esetben
hatésagi engedélyezésben prébalunk ilyen értelemben segitségre lenni. Van is mit
tenni, hiszen az elmult id6szakban két olyan jogszabaly-mddositas is megjelent, ami
— nevezzik igy - enyhén szolva a magyarorszagi vitorlazast, vitorlas
rendezvényszervezest nem szolgalja. Dolgozunk rajta, azt gondolom, 2013 elejére
kreativ jogi megoldasokkal ez a két miniszteri szintli rendelkezés j6 iranyba fog
modosulni.

Mint ahogy a Festetics Gyérgy Programban irtuk, nem egy hatalmas
szbvetséget szeretnénk felépiteni. Vannak nagyon jol mikodd, szbévetségen kivili
szervezetek is, amelyek a szocializmusban megorékolt jelentds infrastruktarakat
gondoznak, és az a szerencses allapot van, hogy ez meg ilyen értelemben elérhetd,
és nem romlott le olyan végletesen, csak egy emlékparkot lehessen ott berendezni.



A BAHART-tal alairasra keriilt az egyuttmikédési megallapodas a vitorlas
kartya és a balatoni rendezvényszervezés esetleges k6zos palydzasa tekintetében, a
Pro Rekreatione Nonprofit Kft., egyszerlibben hivva a VVSI tekintetében, a Magyar
Vitorlas Akadémia tigyben, tananyagfejlesztésben, illetéleg a Festetics hajos klaszter
tekintetében szilletett meg a megallapodas (Kézbeszolasok.) ... én azért nézek
kdrbe, hogy mindenki tud-e figyelni.

Jo, akkor lassitok. Széval a Festetics hajos klaszter november 19-én alakul
meg, aminek a beszamitasi pontja a Pro Rekreatione Nonprofit Kft., aki ismeri a VVSI
multjat, az tudja, hogy ott voltak olyan remények annak idején, volt miianyagozo
asztalos €s mindenfajta mlhely, tehat nyilvanvaloan idealis hattér ilyen szempontbdl.
A Magyar Vitorlas Szdvetség egylttmiikddik egyébként a Pro Rekreatione Nonprofit
Kft.-vel abban, hogy U] balatonfiiredi, adott esetben Ferté-tavi és VVSI bazisaban is a
mi szakmai programozasunk mentén, a mi altalunk javasolt személyek tdltsenek be
ott komoly szerepet.

Jé egylttmikddeést tudtunk kialakitani részint Sigmond Andras jelenlétével a
Zanka Uj Nemzedékkdzpont Nonprofit Kft.-vel. Vitorlasosztaly indul az ottani
kdzépiskolaban, illetve a Nemzeti alaptanterv, illetve a kerettanterv, a Bejarhato
Magyarorszag keretén belll, a vitorlas tdravezetdi, vitorlazé képzeés ilyen
szempontbdl bekertl. Ez azon tul, hogy Gjabb embereket hoz be, profikat igymond a
vitorlazasba, lehetdve teszi azt, hogy az allami finanszirozasnak legyen egy massziv
alapja, tehat ne csupan egy passziét lassanak a vitorlazasban, hanem egy allami
feladatellatast.

A szakmai miikodések tekintetében a 2007-2013-as eurdpai unios palyazati
keretek lassan kimerulnek, ezek az utolsé vagonok, amikre fel lehet kapaszkodni, két
KDOP palyazatban vettink részt. Ezek részint infrastrukturadlis fejlesztést, részint
hajobeszerzést tesznek lehetévé, tehat az a viziénk, hogy mind Zanka, mind a VVSI,
mind a balatonfuredi bazisnak az infrastrukturalis fejlesztésére megvan a kell6 forras:
hajékat, motorcsénakot, felszerelést kell venni ilyen szempontbél. Ugy gondoljuk,
hogy ezek a palyazatok ezeket fogjak teljesiteni, tehat az intenziv munka meg tud
indulni 2013-ban.

Jol lathaté modon a Magyar Vitorlas Szévetség tagdijbevételbdl,
versenyengedelyes dijakbdl, allami normativ tamogatasbol nem tud meg nullszaldéra
sem kijénni, ha a szponzori bevételek meg elég esetlegesek voltak az én
tapasztalatom szerint.

Bizonyos szempontbdl Osszehasonlitva mas sportagak ismertségével, a
részvevok szamaval alul is lettek értékelve.

Harmadrészben pedig jol lathaté mddon egy nagyon jo, huszéves tendencia
bontakozott ki a vilagban, hogy kézvetithetd, értelmezheté legyen az elektronikus
médiaban a vitorlazas. Ezt nekiink is meg kell oldanunk Magyarorszagon, ennek
megfeleléen a szikséges apparatusfejlesztés megtértént annak érdekében, hogy
effektive az elérhetd, a magyar vitorlazas szempontjabol szponzorként szamba
j6hetd nem t6bb mint 6tszaz céget egyszeriien szisztematikusan meg kell dolgozni.
Tehat nem eshetdlegesen, ki kinek a mobiltelefonja alapjan, hanem még egyszer
mondom, minden kulféldi vagy magyar tulajdoni céget, ami barmilyen madon
értelmezhet6 kapcsolatot tud kialakitani a vitorlazassal, a vizi élettel, a balatoni
turizmussal, ilyen értelemben megtalaljuk.

Az elnbkség dontott arrdl, hogy 2012. december 31-én lejard egyuttmikodési
megallapodast nem tudjuk agy meghosszabbitani a Vitorlazas magazinnal, ahogy a
kiadd javasolta, jelesul, hogy az elmaradd vagy nem a tervezettek szerint alakulé
hirdetési bevételeket a Vitorlas Szovetség kompenzalja, tehat nem tudunk



tébbletterhet vallalni, ezért abban maradtunk, hogy ez az egyuttmikodés megsziinik
2013. januar 1-jével. Minden vitorlas médiaval, aki még talpon wvan, jb
egylttmlkodést kivanunk kialakitani, mindenki az internet irdnyaba fordul a
printmediahoz képest. Amennyiben ezek, a Festetics programban irt programok, a
kartya, a klaszter, az akadémia, a vizsgaztatas Uj rendje lehetévé teszi, akkor azt
gondolom, hogy — ami szandékom szerint valo — ez egy olyan tipusu sportag, ahol
igenis printmeédianak is meg kell jelenni, a Magyar Vitorlas Szévetség altal elérhetd
emberek havonta egyszer vegyenek kezikbe egy igényes kiallitasu, jo képekkel
rendelkezd kiadvanyt. Ezen dolgozunk. Elkésziltek a laptervek, miképpen tudunk
haladni. A j6vd hét utani héten hiviuk 6ssze az &sszes, ugymond vitorlas médiat,
hogy beszéljik meg, ne legyen rivalizalas egymas kozott. Nézzik meg, hogy hogyan
tudunk egymasnak segiteni, ne ugyanazokat a szponzorokat talaljuk meg, és igy
tovabb. Tehat nevezzik igy: egy jo, kulturalt, szakmai egyttmikédés legyen.

A magyar vitorlazas torténete c. kdnyv tekintetében tobb targyalas zajloft,
hogy ki legyen a kiado, utana a szerzdvel, Dulin Jentvel abban maradtunk, hogy
ugyis, mivel a Vitorlas Akadémiaban ez egyfajta tananyag, ugyis mint alapvetd
elérendd kor a Magyar Vitorlas Szovetség tagsaga, hogy a Magyar Vitorlas
Szovetség tekintettel arra, hogy rendelkezésre all, kifejezetten erre a projektre egy
kilon szponzor sajat kiadasban fogja megjelentetni j6vd aprilisban, marciusban, de
meg a szezon elétt A magyar vitorlazas torténete cimi hianypotls, tértenelmi
mélységl és élvezhetéen lapozhato albumot.

Ennyi volt a révid elnékségi beszamolé. Tekintettel arra, hogy tapasztalatom
szerint a 17 oldalas Festetics Program sem tudott felkiszni a bestseller listara olyan
szempontbdl, hogy az olvasottsagi rataja elég alacsony, ezért egy hétoldalas
elndkségi beszamold készilt ezekkel az abrakkal, és az a tiszteletteljes kérésem a
kuldottekhez, jelenlévékhéz, hiszen egy elndkség, egy elndk, egy szdvetség akkor
tud joI mikddni, ha van egy kézdés informacios alap. Tehat ugyanazokrél a
fogalmakrél korulbelll ugyanolyan szamok mentén tudunk beszélni, igy tudunk
egyltt fejleszteni, és nem az elndkségnek egy ilyen sajatos akcidja, misszidja, hogy
itt mi fejlesztink valamit, hanem a klubokért, a versenyzdkért, a tagsagért tessziik.
Azt gondolom, hogy a kidolgozott programoknal lesz eleve egy
egyuttgondolkodasban bekdvetkezd valtozas, amikor kis munkacsoportokban,
bizottsagokban intenzivebben fogunk beszélgetni ezekrél a kérdésekrdl. Ez az a
férum, ahol kilon megkdészéndm a fétitkar urnak, a tdbbi munkatarsnak a mikoédését.

Latva mas szdvetségek tevékenységét, azt gondolom, hogy mi a forrdsokhoz
képest és az dsszetett helyzethez képest képesek vagyunk egy j6 apparatusi hatteret
biztositani. Tisztem az is, hogy alapvetéen bevalt az a megoldas, amire talan a
jelenlévOk emlékeznek, amikor az volt a déntés, hogy a Festetics Programot nem az
elnok és a fétitkar hajtja végre kettesben, hanem van egy 11 fés elnékség, ami —
valljuk be — elég nagy testllet egy ekkora szdvetséghez képest, és 35 pontban
részleteztiik, hogy milyen elnékségi tag milyen feladatot vallal. Es azt jelenthetem a
tisztelt kézgy(lilés iranyaba, hogy azt gondolom, hogy annak ellenére, hogy sokan
voltak vizen, sikeriilt azt elérniink, hogy valéban az egyes elnékségi tagok a rajuk
ruhazott feladatot megértettek, ellattak, teljesitették. Tehat tudtunk hatékonyan
mukodni. Készéndm a figyelmet.

Varom tisztelettel a kérdéseket, amik a beszamoloval kapcsolatban
felmeriltek. Kollegand, tessék!



BARATH STEFANIA (AF| SK): Azt szeretném megkérdezni, hogy ez a két
projekt, a zankai és az agardi pénzébe is kerlll a szdvetségnek vagy szakmai
segitséget nyujt hozza?

ELNOK: A Pro Rekreatione Nonprofit Kft.-nél csak szakmai segitséget adunk
alapvetden, adott esetben a késébbi kidolgozasnak megfeleléen, amennyiben van
rendelkezéesre allo forras, akkor részt vennénk benne. Tehat téreksziink arra, hogy
amennyiben a 40, illetve 50 szazalékos 6nerét tudjuk szponzori pénzbdl biztositani
az elkdvetkezd két évben, akkor a targyalasok abba az iranyba menjenek, hogy a
Magyar Vitorlas Szdvetség minél tébb sajat tulajdont eszkézt tudjon szerezni, de
alapvetGen a projektet a hatan az allami vallalat viszi.

A Zanka Uj Nemzedék Nonprofit Kézhasznu Kift. esetében konzorciumi tagok
vagyunk. Egy olyan feltételes kotelezettségvallalas tértént, ami azt jelenti, hogy két
éven belll vallaltuk, hogy megprébaljuk megvalésitani ezt a projektet. Ez egy
szankcio nélkili vallalas, tehat amennyiben nem all rendelkezésre az 6tven
szazalékos o6nrész, akkor nem vesziink részt a palyazatban. Ez az EU-s palyazat
egyik sajatossaga, elég komoly latenciat is hoz koltségvetési szempontbol. Azert
voltam kénytelen a legelején mondani, hogy nem a legoptimalisabb palyazati forma
ez egy magunkfajta Vitorlas Szdvetség tipusu szervezetnek, de latnivalé, hogy itt a
2014-2020-as palyazatok kiirasaig, aminek a legkorabbi datuma 2015 legeleje, jol
lathaté modon ilyen tipusu EU-s elérhetd forrasok nem lesznek. Tehat, ha tetszik, ha
nem, ezekre kellett rastartolni.

Tovabbi kérdések? (Nincs jelentkezd.) Nagyon szépen k&szdndm, hogyha
ennyire meggy®6z6 voltam. Mindenki irasban megkapja... Még egyszer az a kérésem,
hogy tényleg fontos, hogy tudjanak a tagok arrol, hogy mit csinal a szdvetség. Akkor
tud a szdvetség bizalmat kapni a tagoktol kilénb6zd szakmai rendezvényekhez, ha
hisznek abban, hogy a szévetség értitk van és meg is tudja csinalni, tehat profi. Ezek
a projektek azért indultak be, hogy azt bizonyitsak, hogy egy profi, elkételezett, adott
esetben projekt megvaldsitasra alkalmas szévetségrél beszélunk.

Az alapszabaly moédositasa

A kovetkezd az alapszabaly modositasa. Ez szintén szerepelt a Festetics
Programban, 6sszesen 3-4 mondat erejeig lett felsorolva, hogy miért van sziikség
alapszabaly-modositasra. Eldljaroban azt gondolom, hogy az alapszabdllyal
kapcsolatos tevékenységet a helyén kell kezelni. Mi egy sportegyesiilet vagyunk,
nem pedig egy konyvelési vagy jogi gyakorlétér. Tehat az alapszabalyvitat nem
szeretném én feltétlenll ugy elhtzni, hogy itt a szakmai vitatdl, vagy adott esetben a
forrasgyd(jtésrél elvonja a figyelmet.

Az elbterjesztésben, amit kikllldtiink, pontosan szamba vettiik, hogy mégis mik
voltak azok az indukciok, amelyek mentén a mddositast sziikségesse valt. A
tisztujitas bejegyzése kapcsan elég intenziv parbeszéd alakult ki a nyilvantartast
vegzo térvényszeki birdval, ennek megfeleléen atjéttek azok a mddositasi javaslatok,
amik a sporttérvénnyel kapcsolatos harmoénia megteremtéset teszik szilkségesseé.

A kovetkezd, hogy egy kicsit porogjén fel a szovetseg, tehat az idékdzok
rovidiljenek le. Ma, az internet vilagaban a 90 napos idékézok nem feltétlenil
indokoltak, nem jelentenek ugymond olyan alkotmanyos garanciat, amelyet be kéne
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tartani, viszont van olyan helyzet, most ezt megtapasztaltuk ennél a kézgyilésnél,
hogy tenyleg ésszeriitlen 90 napos dsszehivast megtenni.

Valdszinlileg a legnagyobb vitat a szavazati aranyok korrekcidja véaltja majd ki
a mai ulésen. Ami felmertlt, és én készittettem a titkarsaggal hatastanulmanyt a
végen, hogy azt mondjuk, hogy el6szér beszéljiink arrél, hogy mik azok az elvek,
amelyek mentén érdemes ezt attekinteni, hiszen a f6 szabaly egy egyesuletnél, ami
ugye nem részvénytarsasdg, az, hogy mindenkinek egy szavazata van. A
visszajelzesek alapjan egy jo0 dontés volt annak idején, hogy el lettek téritve a
szavazatok, ugymond a szavazati aranyban is megnyilvanul egyfajta 6szténzé
rendszer arra nézvest, hogy tessék j6 eredményeket elérni a versenysport terilletén.
De az élet mar csak olyan, hogy mind az eredmények, mind az emléekek
halvanyulnak, avulnak, tehat bevezettiink a javaslat szerint, bevezetnénk a javaslat
szerint az eredmények avulasanak az intézményét. Eredményhez kapcsoléddan
lenyegében ugyanugy, mint az altalanos magyar joggyakorlatban o&téves,
haroméves, egyebek, tehat vannak ilyen jogveszté meg egyéb elévillési hataridok.

Ami az elndkségi Ulésen nem a részemrél, hanem az egyik elndkségi tag
részerdl jott, de rogton teljes korl tamogatast kapott, hogy — latva egyébként az
utanpoétlas vonalan tapasztalhatd problémakat, meg hogy néhanyaknak micsoda
kulon terhet jelent, hogy valoban életben tartsék, és készdnet érte mindenkinek, a
magyar vitorlas-utanpoétlast—, érdemes ezt ilyen szempontbdl is kifejezni, és egyszeri
kétszeres sllyozasra kerllne sor.

Kisebbségvédelmi klauzulat javasolok ilyen értelemben bevezetni. Ennek
egyszerlen az az oka, hogy még igy is tébb mint 120 tagunk van. A tiz szazalékos
kisebbségvédelmi klauzula egyébként arra garancia, hogy olyan még véletlenil se
fordulhasson el6, hogy ebbdl a 120 tagbd! végeredményben hat tag tudja hozni a
relativ tobbséget. Ez egy létezd jogi formula, egy egyesiletnél, féleg ilyen
sulyozasnal én legalabbis, nevezzik igy, dogmatikailag ezt a parositast értelmesnek
tartom. Felmerilt egyébként a beszélgetéseken ezeknek az emelése, de majd
mindenki tudja ismertetni az allaspontjat.

Ami még indokként felmerult, hogy jelenjen meg a magyar vitorlas kartya, amit
januar 1-jén bocsatunk ki a Nemzeti Egységes Kartyarendszer és a Bejarhatd
Magyarorszag program keretében. Es van az az invitacid, ez a kérlelés a Magyar
Szorf Szovetség iranyaba, amir6l most kilén hatarozatban is fogunk dénteni,
amennyiben a kézgyliles ezt elfogadja, azaz hogy az ISAF szavazastol — amit ma
még nem tudunk— fuggetlendl felajanljuk, hogy amennyiben 6k készek visszatérni a
Magyar Vitorlas Szovetség keretébe, akkor ugyanugy visszaillesztjuk éket, mint
ahogy korabban itt voltak a szervezeten belll. Minden lehetéséget megadunk annak
érdekében alszamlaval, alkéltségvetéssel, hogy karuk ne szarmazzon abbdl, hogy a
Magyar Vitorlas Szévetség része. Ez volt alapvetéen az a néhany ok, ami miatt kiilon
kellett szabalyozni.

A tisztujitassal kapcsolatban megtapasztaltak alapjan fontosnak tartottam,
hogy a meghatdrozé klubokkal, azoknak a vezetbivel lelljink egy rovid
konzultaciéra, hogy 6k mit hogyan latnak. Ennek a hét elejen folytatott
konzultacionak az eredménye, hogy az eves pottagdij megfizetésének a hatarideje a
kikuldott februar 28-hoz képest aprilis 30-ra moédosulna. Bekerll az adatvédelmi
klauzula, tehat a személy dontheti el, hogy mint a vitorlas kartydhoz vagy barmihez
milyen modon adja hozza a nyilatkozatat. Ezt minden tag sajat hazan beliil lerendezi,
hogy milyen formanyomtatvanyon, hogy kéri meg a hozzajarulast. A Magyar Vitorlas
Szovetség e tekintetben, illetve a Magyar Vitorlas Kartya Programiroda vagy
programmenedzser természetesen iratmintaval tud rendelkezéssel szolgalni, hiszen

11



a diakigazolvany és egyebek kapcsan szamos ilyen van, illetéleg sziikité feltétellel
kerilt be a vitorlaz6 személyek tekintetében, hiszen kiderilt, hogy szamos tagunknal
jelentés mértékben vannak nem vitorlaz6é tagok a klubokban. Tehat ez a sziikito
feltételt bele kellett rakni.

Elénk vita volt az osztalyszévetségek és a szbvetségi kapitany egymashoz
valé viszonyardl. Az én allaspontom Ggy foglalhaté nagyon réviden Gssze, hogy én
abban hiszek és a magyar sikersportagaknal, amikor elkezdiink személyeket talalni,
akik huztdk magukkal a sikert, hogy az egyéni felelésség jelenjen meg. Tehat mint
kézigazgatasi ember is, ahanyszor igymond furcsa helyzetre vagy blincselekményre
bukkantam, amikor egy ember volt az alaird, akkor lehetett valamit kezdeni, abban a
pillanatban, amikor egy testilettel kerlilt az ember szembe, akkor ott elenyészett a
pozitiv meg a negativ felelésség is. Tehat ilyen szempontbdl az egyéni felelésségben
hiszek. Ugyanakkor az is adottsag, hogy az osztélyszévetségek tudjak és nemzetkozi
szinten képviselik ezeket a szakmai érveket, ezért azt gondolom, hogy egy
egészséges kompromisszum szilletett abban a szévegezésben, hogy a szévetségi
kapitany az osztalyszovetségekkel egyetértésben allapitia meg az elvi dontéseket, a
kereteket, és egyedi Ugyekben, mint amelyre mindig van példa, mikor emberrél kell
ddnteni, akkor ott viszont nem egy bizottsdg kezd el dontdgetni, hanem akkor annyi
autoritdsa van a szovetségi kapitdnynak, hogy ezt megteszi. Nyilvanvaléan a
szbvetségi kapitdnynak is van féndke, jelesil az elnékség, ha a szbvetségi kapitany
rAmegy arra az aknamezbre, tarthatatlanna teszi a viszonyait az
osztalyszévetséggel, adott esetben meghatarozé sportoldkkal, mint ahogy mas
szOvetségeknél is torténik, elsd kérben az elndkség medial, egyébként meg véget ér
a szOvetségi kapitany karrierje. Tehat azt gondolom, hogy ilyen értelemben ezt az
egeszséges egyensulyt meg lehet teremteni.

Ami még technikai, az emlitetteken kiviil szerepel, és érkezett, hiszen nagyon
sok kolléga megtisztelt minket azzal, hogy még az utolsé pillanatban is jelzett
kilonbdz6 észrevételeket, az Iényegében egy médositas volt, hogy a tiz szazalékos,
ugymond kisebbségvédelmi klauzulanal mi legyen a tiz szazalék feletti, Ugymond
hipotetikus szavazat esetében. Ez egy olyan megoldas, hogyha szaz egységet
veszink alapul, valakinek 11 egysége van, akkor az egy egység a szazba
beleszamit, de az itgymond egy ilyen halott, inaktiv szavazatként veendd figyelembe.
Matematikailag ez az egyetlen olyan, ami kilén szakember igénybevétele vagy
szoftver vasarlasa nelkil lehetdvé teszi, hogy szavazzunk, ha netan valakinek a tiz
szazalékot meghaladé aranya van. Ami masik, hogy tekintettel arra, hogy a titkarsag
munkaja jelentésen atalakul, kell6 mozgastér szilkséges a titkarsagnak az SZMSZ-
en bellli elrendezésére. Ez még eléttiink all, de nem kell minden évben alapszabalyt
targyalni a Magyar Vitorlas Szévetségben, az elntkség egy SZMSZ-moddositast
vegre tud hajtani, a titkarsag az elndkség szerve, nem ugymond garancidlis kilsé
szerv, tehat e tekintetben az SZMSZ-en keresztili rugalmas alakitds lehet6ségét
meg kell teremteni.

llletéleg hat jott egy olyan technikai modositas, hogy kaptunk egy ehhez érté
embertdl egy javaslatot, hogy a heraldikai szofordulatnak mi felel meg a leginkabb,
hogyan kell a szbvetseg zaszlajat, jelvenyét megfeleléen leirni, hogyha ki akarjuk
fejezni, hogy mit akarunk a szemiunk elétt latni.

Most ezek mar csak a modositas részletes ismertetései, most nem mennék
bele. Majd meglatjuk, hogy melyik kérdésben alakul ki vita. Azt elérebocsatom,
hogyha olyan markans vita van, akkor lehet, hogy az lesz, hogy egy révid szlinetet
rendelnék el, és amit elkezdtink hétfén, ott jelezték ezeknek a meghatarozé
kluboknak a vezet6i, hogy most megy az elndkségre, még ilyen egyeztetés van,
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olyan egyeztetés van, akkor én tartanék egy rovid technikai szlinetet, hogy ezekkel a
klubokkal réviden, nem plenarisan tudjak egyeztetni, hogy kell6 mozgaster legyen.
Készonom a figyelmet. Megnyitom a vitat az alapszabalyrol.

Vita

BARATH STEFANIA (AF| SK): Azt szeretném megkérdezni, hogy mit jelent az
a kitétel, hogy versenyrendszerben részt venni. Ez mit jelent az alapszabaly szerint?

ELNOK: Gylijtsiik 6ssze a kérdéseket. Ez hanyas paragrafus?

BARATH STEFANIA (AFI SK): Nem paragrafus, ez egy kérdés. Az van benne,
hogy az lehet tag, aki a versenyrendszerben részt vesz.

ELNOK: Jo. Elsd kérdés.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Az a kérdésem, hogyha tudjuk, hogy mit jelent
az, hogy versenyrendszerben részt venni, akkor az is kiderulhet, hogy van, aki nem
vesz részt a versenyrendszerben, akkor viszont ki kell rigni ugyantgy, mintha 90
napon belll nem fizeti be a tagdijat a tag. De ez nincs mar benne az alapszabalyban.

ELNOK: J6. Koszénjuk.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Még azt is szeretném megkérdezni, hogy ez a
sportszerz6déses, megbizasi szerzédéses vagy munkaviszonyban lévd
versenyengedéllyel rendelkezd sportold, ez miért van annyira kiemelve mindenhol.
Ugyanis végl csak azok fizetnek, meg csak azok szavaznak, meg csak az a létszam
szamit, amiben versenyengedélyes sportolok vannak. Teljesen mindegy, hogy a tag
szempontjabdl az most hogy van, mint van.

ELNOK: Jo, értettem a kérdést. Parancsolj!

HORVATH ISTVAN (Spartacus Vitorlasegylet): EIngk ur! Tisztelt Kézgyilés!
Nem kérdést tennék fel, hanem észrevétel formajaban mondanam el az
allaspontomat, ami nagyon roviden U0gy hangzik, hogyha két kérdésben
fogalmazhatnam meg, akkor azt igy fogalmaznam, hogy: idészerl-e, és sziikséges-e
az alapszabaly-mddositas? Miel6tt ezt a kérdést megvalaszolnam, bar gondolom,
hogy a feltett kérdésben tobbé-kevésbé a valasz is benne van, tehat egy kicsit koltoi
jellegli volt a kérdés, egy nagyon rovid térténelmi visszatekintéssel kezdeném. Nem
olyan nagyot ugranék a térténelemben, mindéssze két evet, 2010-re és 2011-re.
2010-ben tiz év utan elkésziilt az az alapszabaly, ami tébbé-kevésbé a Magyar
Vitorlas Szoévetség mai mikoédését meghatarozza. Ezzel kapcsolatosan a 2010. évi
kozgytilésen, amikor elfogadasra kerllt ez az alapszabaly, Hajdu Balazs, a jogi
bizottsag elndke, aki sajnos ma nincsen itt, de |élekben megprobalom 6t idehozni,
hosszasan ecsetelte azt a munkat, ami az alapszabaly elkészitését megeldzte. Azt
mondja, csak két-harom mondatat idézném: ,Az MVSZ elntksége egy alapszabaly-
modositd eseti ad hoc bizottsagot hivott létre, majd ezt kévetben az elndkség is
hosszasan és tobb izben foglalkozott az alapszaballyal. A bizottsag hatszemélyes
dsszejovetel, egyeztetés utan alakitotta ki a szdvegjavaslatat, ezt kovetden az

13



elnokség is tébb olvasatban targyalta, majd kellé publicitassal meghirdetve a Magyar
Vitorlas Szovetség tartott egy vitaférumot a tagjai reszére”, stb. stb., hosszasan irja
vagy mondja Hajdu Balazs azt, hogy hogyan jott létre az az alapszabaly, ami aztan
ezen a bizonyos 2010-es koézgyllésen elfogadasra is kertilt.

A masik, amire emlékeztetnék és egy kis visszatekintés, még kisebb ugras a
multban, hiszen az a kdzel egy évvel ezelbtti kdzgyllés, amikor az elsé modositasa
megtértént ennek az alapszabalynak. En akkor is felszolaltam, és azt a modositast
elleneztem, ha jo6l emléksziink. Ez a modositas azt célozta, hogy a meghatalmazasok
ne legyenek delegalhatéak, illetve a szavazati jogok ne lehessenek delegalhatéak,
és ahany szavazattal egy klub rendelkezik, annyi képviselével kell a kdzgyllésen
jelen lenni. Akkor is Hajdu Balazs volt az, aki ezt az allaspontot védte, vagy el6adta.
Nekem akkor is az volt az allaspontom, hogy 2010-ben nagyon széles Kkoru
el6készitéssel — ugy gondolom— egy jO alapszabaly sziletett, indokolatlannak
tartottam a tavalyi modositast is. Akkor az egyik legfébb indok ugyancsak a
Kisebbségvédelem volt, nevezetesen, hogy sok klub azért nem jon el, és azért nem
képviselteti magat a kdzgylilésen, mert a nagy klubok idekildenek egy-két embert,
azok felteszik a 22/28 szamot tartalmazé szavazocédulajukat, és gyakorlatilag
eldontenek minden jelentds kérdést. Viszont, hogyha azt a modositast elfogadjuk,
akkor visszaadjuk a kozgyl(lésnek a régi fényét, ezek mintegy tnnepnapokka valnak,
a kozgyllések Ujra megtelnek emberrel. Ehhez képest a mai 16.30-ra 6sszehivott
kdzgy(lés hatarozatképtelennek mindsult, €s most is mindésszesen 96 szavazat van
képviselve. Tehat az 6sszes szavazatnak azért egy elég kis része.

Ratérve a 2012-es, tehat a mai kdzgy(ilésre és erre az alapszabalymodositas-
tervezetre, hangstlyozni szeretném, hogy annak sok elemével magam is egyetértek,
tehat magam is tudom azt, hogy jogszabalyok szllettek, ezek indokoljak azt, hogy
példaul Magyar Koztarsasag mar nincsen, Magyarorszagra kell valtoztatni. Azonban
én ugy gondolom, hogy akkor, amikor egy fél évvel ezelbtt megvalasztasra kertlt egy
elndkség, ez egyéves mandatumot kapott, amelynek korllbelil a fele telt le, a fele
van még hatra, jovd tavasszal tisztujité kdzgyllésre kerlll sor, amely elndkseget és
bizottsagokat fog valasztani. Felmeril az a kérdés, amit a felszélalasom legelején
tettem fel, hogy idészer(i-e most ehhez az alapszabalyhoz hozzanyulni. Sziikséges-e
most ehhez az alapszabalyhoz hozzanyllni, és valoban olyan |ényeges
modositasokat kell tenniink, mert az, ami most a kivetitén van, nyilvanvaléan a mai
alapszabalynak nem a leglényegesebb és nem a sulypontja, hogy Magyar
Koztarsasag helyett Magyarorszagra valtoztassuk a megjeldlést, hanem nyilvan
ennél vannak lényegesebbek, mint ahogy az elndk Ur az elébb a felszélalasaban
ezeket emlitette. Szikséges-e most megtenniink, és szilkséges-e ezt oly médon
megtenniink, hogy az elébb emlitett, a 2010-eshez képest azért egy joval szlikebb
kor(i elbterjesztés el6zte ezt meg. Lehet, hogy az elndk ur a lényeges klubok
vezetbivel targyalt, ezt elképzelhetdnek tartom, sét biztos, hogy igy van, azonban az
a megel6z6 munka, amit én most a Hajdu Balazs szavain keresztll idéztem, azok
ennél az alapszabaly-mddositasnal egyértelmiien elmaradtak. Tehat nemhogy ad
hoc bizottsag felallitasara nem kerllt sor, de gyakorlatilag a végleges tervezetet is
nem sokkal a koézgyllés el6tt kaptak a tagegyesiletek kézhez, és ekkor volt
lehet&ségiik arra, hogy az egyesiletek tagjainak ezt tovabbitsak.

Tehat nyilvanvaloéan joval kevesebb felkészulési id6 és lehetéség volt arra,
hogy szakmailag ezek a meglehetésen Iényeges pontok attekintésre keriiljenek, és
az egyes klubok el tudjak azt dénteni, hogy melyeket tamogatnak ezek kozil és
melyeket nem.
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Summa summarum, nem szeretném hosszura hizni a felszolalasomat,
nyilvanvaléan ebben a targykdrben is esetleg mas vélemények is vannak,
amelyeknek én magam is teret és id6t szeretnék adni. Az allaspontom az, és
hangsulyozom, ez a sajat allaspontom, ugyan a Spartacus Vitorlasegylet
képviseléjeként vagyok itt, de ez a vélemény a sajat véleményem: nekem az a
véleményem, hogy most ne doéntsiink az alapszabaly-moédositasrol, adjunk
lehetéseget annak, hogy az elndkség egy széles korli elékészitést és egy széles
kor( vitat kovetéen tegye meg azokat a médositasi javaslatait, amelyek sziikségesek
és amelyek részben a jogszabaly-valtozds, részben az elndk ur altal emlitett
technikali, illetéleg kisebbségvédelmi okok miatt feltétlenil sziikségesek, tehat az én
javaslatom az, hogy a mai kdzgy(ilésen ne dontsiink az alapszabaly modositédsarol.
Kdszéném szépen.

ELNOK: En is készéndm. Tovabbi kérdés, észrevétel?

SZEREMLEY LASZLO (Pannon Yacht Klub): Csak a 4. §hoz nem kéne
hozzatenni, hogy a szévetség nemzeti tagsaga? Vannak a nemzetkdzi tagsagok, és
a nemzeti sem artana, ha bent lenne véleményem szerint.

A masik, a 7. §-hoz a vitorlas sportag versenyrendszere, ez mar emlitve lett.

A 12. § (3) bekezdésében olyasmi all, hogyha a kozgydlés tagjainak. A
kozgy(ilésnek nincsenek tagjai. 12. § (3) ... ,ha a kozgylilés tagjainak ok és cél
megjeldléssel...” A kdzgylilésnek kildottei vannak.

A 36. §-nal van egy olyan kérdésem, hogy ezt a 45 napot hogy kell értelmezni,
mert hogyha 30 nap a kozgy(ilési meghivonak a hatarideje, akkor honnan tudjam,
hogy 45 nappal a kdozgylilés el6tt alapszabaly-moddositast hogy lehet elinditani.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel? (Nincs jelentkezé.) Amig gondolkoznak
a kollégak, addig valaszolok az eddig elhangzottakra. A versenyrendszer,
versenyengedélyes és igy tovabb, ez a sporirol szolé térvény 20. szakasz (3)
bekezdésének az atemelése. Hogy ennek a — nevezziik igy — szabalyozasi indoka
mi, az az, hogy a Magyar Vitorlas Szdvetség egyfajta kdztestiletként alapvetben a
sport és a versenyszerl sport tdmogatasara jon létre, ez élvez egyfajta prioritast.
Lehet azt mondani, hogy ez szinte nemzetkdzi tendencia is, hogy egy jél mikddé
versenyrendszer tudja meghuzni a j6l miikédd tomegsportot is, ezért van a legtetején
az olimpia, ami Ugymond az egésznek ilyen értelemben...

Fétitkar ur, tessek!

SZOJAK BALAZS fétitkar: Készoném szépen. Nem olyan 6rddgi ez a dolog,
gyakorlatilag ez eddig is igy volt. A sportoloi jogallas harom részbél allt, van a
hobbisportold, van az amatér és van a profi. Amiben gyakorlatilag a Magyar Vitorlas
Szovetség jelenleg hazankban versenyt rendez, az most, ebben az értelemben az
amatér. Hidba gondoljuk mi egyes versenyekrdl vagy egységekrdl, abban az
értelemben az nem profi. Ez az amatér. Es az amatér és profi kategériat csak
versenyrendszerben, ami tehat versenyengedélyes sportolok szamara nyitott. Ez
jelenti azt, hogy versenyrendszer. Ez régen is igy volt, most a sporttérvényben egy
kicsit modosult, de ez igy preciz. Az ezen kivili versenyek a hobbikateg6ria. Azt
versenyrendszeren kivil, versenyengedély nélkil is lehet (zni. Ez ezt jelenti egészen
pontosan.

Tehat bocsanat, a Magyar Vitorlas Szovetségnek csak egyesuletek es klubok
lehetnek a tagjai, ez is mint sportagi szakszdvetségi ... (K6zbeszdélasok.) igen, és
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azoknak a fagjai, miutan a klubnak nem lehet versenyengedélye, ezért van
valoszinlileg a térvényben igy megfogalmazva, hogy a versenyrendszer részeként
versenyeznek.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Akkor mégse valtja ki a versenyengedélyeket.
Olyan emberei vannak, akik nem akarnak abban az évben versenyezni.

SZOJAK BALAZS fétitkar: Akiknek nincsen érvényes versenyengedélyiik,
azok ilyen formaban a Magyar Vitorlas Szévetségnek nem egyéni tagjai. De ez eddig
is igy volt. A klub az mas.

BARATH STEFANIA (AFI SK): De hat a Magyar Vitorlas Szovetség tagja.
Egyik évben — mondjuk — olyanok vannak, hogy tiz ember csinalhat egy egyesuletet,
és — mondjuk — 6t embert abbél leigazol. Ez egy sajat hajéval versenyzd csapat,
elromlik a hajéja, egy évig nem tud versenyezni, tehat nem kér versenyengedélyt a
tagjanak, marmint a ...

SZOJAK BALAZS fétitkar: Igen, de attdl még a klub vagy az egyesilet
tagegyesiilet.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Na de hat nincs neki részvétele.

SZOJAK BALAZS fétitkar: Ertem a kérdést, de ez eddig is igy volt, ebben
nincs valtozas. Ebben nincs semmi valtozas.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Ezt én csak azért kérdezem meg, mert annyira
szigoru, hogyha az ember 90 napig nem tudja befizetni a tagdijat, akkor ki van ragva
harom évre a Magyar Vitorlas Szévetségbdl.

ELNOK: Igen, hat ez van, mert ez egy dijfizetés, aminél a hataridé fontos.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Az, hogy a régi hataridéket ilyen révidre
probaljatok réviditeni, az elfogadhatatlan szerintem.

ELNOK: Jb, ezt régzitjiik. Tehat az a maddosité inditvanya, hogy ne legyenek
ilyen rovid hataridék?

BARATH STEFANIA (AFI SK): Maradjon a régi.

ELNOK: Jo, ezt régzitettik. De alapvetden, amit még fel tetszett vetni, a
sporttorvenybél széveghlien atiltetett rendelkezések.

BARATH STEFANIA (AFI SK): A sporttérvényben ilyen nincs.

ELNOK: Mindjart megmutatom a 20. szakasz (3) bekezdését. Jo.

Ehhez képest egy karakteresebb allaspontot képviselt a kolléga Ur, amikor is
jelezte, hogy iddszeri-e, kell-e. Adott esetben lehet, hogy elj6tt az ideje a technikai
sziinet megtartasanak.

Csakhogy értsiink szot: tehat mint a legelejen mondtam, nem szeretném én
sem, hogy minden évben legyen alapszabaly-modositas, mert egy alapszabaly arra
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vald, hogy alkalmazzak, nem pedig faragjak. Megjegyzem, Hajdu Balazs egyébként
az elntkség tagja, és vele egyutt dolgoztuk ki, tehat az ¢ jogi mivevel kapcsolatos
kisebb korrekcioval kapcsolatban nem merllt fel az, hogy most ehhez ne nyuljunk,
érleljik még egy kicsit, hatha meég felszinre j6n valami probléma. Amiket elmondtam,
azt gondolom, hogy a mogéttink hagyott idészakban intellektualisan koénnyen
atlathatd modositas, tehat erre egész 6szintén kilon albizottsagot, ilyen-olyan
dolgot... nem hiszem, hogy egyébként barki a teremben feltétlentl annyira rédérne,
hogy egy ilyen alapszabaly-elékészité munkabizottsagban kodifikatorként reszt
vegyen, és ebben dolgozzon. Nem is latom ezt feltétleniil indokoltnak. Abban adott
esetben van igazsag, hogyha nincs meg a kellé6 tAmogatottsaga a tagsag részérél az
avulas intézményének, az utanpotlas kiemelt tamogatasanak, akkor én hajlandé
vagyok errdl lefarolni, mert akkor még kell beszélniink réla, mert akkor nem
gondoljuk ugyanazt ugyanarrél. Az elndkségben, ahol nem kevés nagy klub
képviselbje is jelen van, ez egyontetli tamogatast kapott, de akkor tényleg szalazzuk
szét.

Az, hogy mikor idészer(, mikor nem, a rendkivili tisztijitason valéban egy
évre valasztott elnokségrél beszéliink. Nekem a magam reszerél az a tapasztalatom,
hogy altalaban az ilyen rovid idére valasztott elnokségek miikédesének van egy
olyan hozadéka, hogy konfliktusosabban is, gyorsabban is bele tudnak &lini, nincs
egy ilyen raériink arra még’. En a legelején az elndkvalasztas kapcsan is
elmondtam, én is Ugy gondolom, én is egy évre vallaltam ezt az elndkséget, meg
akarom nézni, hogy be tudom-e inditani a Festetics Programot. Ma ugy latom, fél év
elmultaval, hogy valés esély van arra, hogy egy jo programot csinaljunk, minéségileg
jobb szovetséget tudunk atadni adott esetben a kdvetkezd elndkségnek. Az majd
kidertil, hogy ki lesz az az elnokség, ki lesz az az elntk. Ehhez egy sziikséges
technikai lépés az alapszabaly. Tehat azt az érvet, hogy most ez nem idészer(, mert
sosem idGszer(i igazabol az alapszabaly-moédositas. Igen, Magyar Koztarsasag,
Magyarorszag, ezek technikai kérdések.

De akkor valasszuk kilon azt a kérdést, hogy vitorlazas Kkartyanal
Magyarorszag — Magyar Koztarsasag, azt gondolom, ezek mikédd modositasi
feltételek. Ha abban a meghatdrozé sulyt képviselé klubok és kdzéttem vagy az
elndkség kozott nézetkilonbség marad fenn az eddigi egyeztetésekben, hogy
hogyan legyen a szavazatszamlalas, akkor nem fogom feltenni ezt a részt
szavazasra, mert nem akarok latvanyos vereséget szenvedni. Azert vannak ezek az
egyeztetések, azért vagyunk egy kis kdzosség, hogy akkor beszéljik meg egymas
kozt, és akkor még targyaljunk, hogy mit nem értiink ezen.

Van ez a szavazatszamlalas, amit adott esetben ki lehet venni, mert ez
opcionalisan keriilt bele, hogy esetleg médositani lehet.

A masik kérdés a szovetségi kapitany kérdése, ami egyfajta, hogy mondjam,
tehat a szavazatszamlalashoz képest a szovetségi kapitany és az
osztalyszdvetségek egymashoz vald viszonya, a tapasztalt konfliktusok alapjan
szeretném, ha igy vagy ugy eldélne ezen az ulésen, mert 2013-ban egy nagyon
kemény évnek megylnk neki. Van egy hataskdrében és személyében megerdsitett
szOvetségi kapitany, a magam részérél mindent megteszek annak érdekében, hogy 6
egy nagyon eros szovetségi kapitany legyen, j6 erés hataskorrel, és tudjuk tamogatni
ilyen értelemben az osztalyszévetségeket. Tehat ebben ddntést szeretnek.

Keresem a szememmel Istvant, hogy mennyire kvette az érvelésemet.

A Szeremley kolléga altal felvetettekre, amennyire fel tudom idézni, de majd
kérem a korrekciot, hogyha nem tudtam, tehat az a paragrafus, amit a legelején
emlitettél, hogy nemzetkdzi tagsag, ott nem tudom, hogy milyen nemzeti tagsagra
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gondolsz. A MOB-tagsagra? Vagy ...? Ez nem a teljesség igényével van, hanem
vannak nemzetkézi tagsagaink, ez a pont errdl szol.

A 4. szakasz errél szél. Ez egy tajékoztatd jellegl paragrafus, nagy normativ
hatalya nincsen. Szlkségtelen szerintem itt most beleirni azt, hogy meég milyen
egylttmiikddések vannak. En ezt fel fogom tenni szavazasra, ha van ilyen médosito
javaslatod, akkor ¢&riinék, ha ez szdvegszerlien megjelenne. Fel tudom tenni
szavazasra, de szerintem ez egy eleve régi jogszabaly-megfogalmazés, ebben a
modositast nem tartanam feltétlenil sziikségesnek.

Azt az észrevételt kdszoném, és mint eldterjeszté be is fogadtam, hogy
valdban, a koézgyllésnek nincsenek tagjai, hanem a szdvetségnek vannak tagjai.
Tehat ez ugy értelmezhetd, hogy a szévetség tagjainak egyharmada kéri, ez egy
altalanos egyesiileti jogi alapelv.

Egészen Oszintén a tovabbi észrevételedet nem tudtam lekdvetni, hogy ott
most melyik paragrafus, de szerintem annyi javaslatom hadd legyen, hogy most
tartanank egy tiz perc szlinetet. Megkérem Varga Katalin kolléganét, hogy
egyeztessen réviden veled, mert nem biztos, hogy mindenki ... most egyutt nem
szeretnék végigolvasni mindenkivel az alapszabaly minden pontjat. Es arra kérném a
Spartacusnak, a BYC-nek, a THE-nek és a TVSK-nak a képviseléit, hogy itt
talalkozzunk az asztalnal, hogy beszéljik at, hogyan menjen tovabb a mai
Osszejovetel. Készéndm. Tiz perc sziinet.

(Révid sziinet)

ELNOK: Folytatijuk a sziinet végeztével az lést. Ismertetném, hogy a
konzultaciokat koévetéen mint elbterjeszté mikeppen modositom a sajat
eléterjesztésemet, és terjeszteném javaslatra, és ehhez képest lehet megfogalmazni
Ujabb moédosité inditvanyokat.

Befogadasra kerllt a Szeremley kolléga részérél, hogy az emlitetteknek
megfeleléen a szervezetnek, nem pedig a koézgyllésnek van tagsaga. Tehat a
kiklldott széveghez képest ez egy befogadott, technikai modositd. Az elbterjesztett
szOvegvaltozathdl a szévetségi kapitany és az osztalyszdvetseg tekinteteben javasolt
modosité javaslatok a mostani hatalyos szdveghez képest kikerliinek a modosito
javaslatbél azzal, hogy ahogy a Szorf Szbvetség esetében, a szdvetségi kapitany
esetében is egy kilén hatarozatot kivannék feltenni szavazasra az alapszabaly
elfogadasat kévetéen azzal a szoveggel, hogy az eindkség az osztalyszévetségekkel
egyuttmikdédve kilén eseti bizottsagot fog felallitani az erds és hatékonyan mukodni
képes szOvetsegi kapitany és az er6s és hatékonyan mikddni képes
osztalyszévetségek hataskori illesztéese erdekében, amely alapszabaly-mdédositd
javaslatat a 2013. évi tisztujitd kdzgyllésre terjeszti be. A tovabbi vitat megnyitjuk
ebben a kérdésben.

Annyiban mddositom a sajat elbterjesztésemet, hogy az ugynevezett
kisebbségvédelmi klauzula, tehat amennyiben valakinek a szavazati szama
meghaladja a tiz szazalekat az 6sszes szavazati szamnak, ez a fajta Uj rendelkezés
nem része a modositéd javaslatomnak. Tehat ez is szintén kikerllt az eldterjesztésbél.

Ettél fuggetlenul az Uj szavazatszamlalasi olyan szabalyok, hogy jelesil az
avulas intézménye létrejonne a javaslatomnak megfeleléen, illetéleg a sulyozott, de
duplan szamité utanpodtlas-eredmeny szintén része lenne az alapszabaly-
modositasnak. Az egyeztetés alapjan hivatalos tudomasom van arrédl, hogy a
Géaborjani Ur moédosito javaslatot fog elbterjeszteni, amirél kilén fogunk szavazni,
ugye elészér a modositdkrol szavazunk és utdna az egységes szévegrdl, tehat hogy
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kilon szavazast fogunk tartani a tekintetben, hogy az utanpétlas-eredmények duplan
szamitsanak-e a szavazatok Gsszeszamlalasa, illetve sulyozasa kapcsan. Ez most a
végleges alapszabaly-modositasi javaslatom. Megprobaltam elég tagoltan és
érthetden elmondani. Kérdezem el6szor, hogy érthetd volt-e vagy pedig ismételjek
meg egy részt.

Bocsanat, van még egy szintén Szeremley javaslat, hogy a 36. szakasz (2)
bekezdésében emlitett, ,ellatva legkésébb 45 nap” 15 napra rovidil. Ott egy belsé
koherencia zavarra hivta fel a kolléga Ur a figyelmet. Valdéban ugy helyes, hogy
lerévidaljon 30 nap ald, az 15 nap. Kollégand, parancsoljon!

BARATH STEFANIA (AFI SK): Horvath ar javaslatarél szavazzunk!

ELNOK: Horvath ur javaslatarol fogunk szavazni, amikor az alapszabalyrol
szavazunk. Tehat nagyon egyszerl. Elfogadtunk egy napirendet, az alapszabaly
modositasat targyaljuk. Ha nem kerlil elfogadasra az alapszabaly médositasa...

BARATH STEFANIA (AFI SK): Akkor viszont a modositasokrol tételesen.
Mondom a javaslataimat.

ELNOK: Az egy kiilén dolog. Ha énnek javaslatai vannak, akkor figyeliink.
Tessék!

BARATH STEFANIA (AFI SK): A 6. §-ban van a 18. (j pont, ami szerint a
sportrendezvények biztositasat ellenérzi a Magyar Vitorlas Szoévetség. Ez a
rendérség feladata és nem a Vitorlas Szévetségé.

A 6. § (3) pontja, ez a kartyadolog. Az a javaslatom, hogy a kibocsatas,
hasznalatigénylés el6tt ki kellene dolgozni, majd a kdzgylilésen jovahagyatni, ugye
ez volt, mert a kartya, annyit tudunk réla, hogy a vitorlas sportagat akarja
népszerisiteni. De talan nem azzal kellene kezdeni a népszer(isitest, hogy az igazolt
versenyzok kapjanak kartyat. Azok ugyis vitorlaznak ugyanis.

ELNOK: Azért mér elég késdre jar, kérhetem azt, hogy ... akkor ... mert az,
hogy kinek milyen indoka van, én szivesen mesélek dnnek a vitorlas kartyarol, mert
egész masrol szdl a térténet. Akkor mi a moédosito javaslata? On toréini kéri a 18.
pontot. Kdszéném. Mi a kévetkezd?

BARATH STEFANIA (AFI SK): A 6. § (3) bekezdését toréljuk. A 8. § 3.
pontjaban, nem tudom, hogy a naptari év végén miért lett atirva évben-re, ugyanis
igy nem nagyon értelmezhetd a dolog.

ELNOK: Igen.

BARATH STEFANIA (AFI SK): A 8. § 4. pont: a tagdijfizetési hataridd
maradjon a régi. Az 5. pontot ki lehet hagyni, ugyanis benne van a 7-esben, ugyanaz
van leirva majdnem. A 6. pontban szerintem tul szigori a késedelem ideje. Ez a 90
nap, 45 nap stb., harom évre kizarva.

A 9. § (2) bekezdés 4. pontja, ami szerint a tagoknak minden tagsagi
jogviszonyban lévé sajat tagukrol egy jelentést kell adni a Magyar Vitorlas Szbvetség
részére. Nem tudom, hogy miért van erre sziiksége a Vitorlas Szévetségnek, ugyanis
nekiink lehet természetjaro, siszakosztalyunk, ez egy sportkér.
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ELNOK: Ezt a bevezetémben elmondtam, hogy hogyan arnyaltuk ilyen
szempontbol, meg miért van erre sziikség. Lehet egy ligyrendi javaslatom?

BARATH STEFANIA (AFI SK): Ne az alapszabalyban legyen benne, meg
lehet kérni a tagokat, hogy terjesszik a vitorlazast.

ELNOK: Jo. Tavol allok-e a valdsagtél, hogyha 6n azt mondja, hogy
végeredményben az 6sszes modositd javaslat, amit most elSterjesztettem, hogy az
alapszabalyt igy kell médositani, 6n egyikkel sem ért egyet? Tehat magyaran 6n azt
mondja, hogy nem kell médositani az alapszabalyt? Végig mehetiink rajtuk...

BARATH STEFANIA (AFI SK): On azt mondja, hogy az alapszabalyt fogadjuk
el igy, ahogy van. En azt mondtam, hogy tegyik fel szavazasra a kérdést, hogy mi a
véleménye a tagsagnak Horvath ur javaslatarél. Egyetért-e vele vagy sem?

ELNOK: Igen, ez igy fog toérténni, mikor az alapszabalyt felteszem szavazasra,
hogy médositsuk-e. En azt feltételezem, hogy 6n nemmel fog szavazni, hiszen az
dsszes maddositd javaslatot... megkiméllink fél érat egymas életébdl, mert ahelyett,
hogy végigmennék, és jegyzékdnyveznem kéne, hogy 6n mind a 43 pontot, ahol...

BARATH STEFANIA (AFI SK): Nincs 43...
ELNOK: Jo, akkor 23 pontot.
BARATH STEFANIA (AFI SK): Csak én elolvastam. (Deriiltség.)

ELNOK: Ez megtisztel, de még egyszer mondom, &sszefoglalhatom-e ugy,
hogy 6nnek az a mddosité javaslata, hogy ne modosuljon az alapszabaly?

BARATH STEFANIA (AFI SK): Igen.

ELNOK: Rendben van, mert igy ugyanahhoz a jogi egyenlethez jutunk, ha 6n
nem szavazza meg.

BARATH STEFANIA (AFI SK): Ha nem értenek vele egyet, darabonként
szavazzuk meg a modositasokat.

ELNOK: igy van. Igy fogunk eljarni. Tovabbi modosité javaslat van-e?
Parancsoljon!

LAMPERT SANDOR (VILATI SE): Készéném. Egy kis egyesiilet, és nem
véletlen hangsulyozom ki, a VILATI képviseletében, van egy pont, a létszamaranyos
pottagdij. Elég zavaré szamunkra a savos, és azt mondom, hogy tébb kis klub
szamara is a savos osztds. Nalunk évek o6ta kihaldsos alapon térténik a
létszamfejlesztés, nevezetesen, hogy a hluszas létszamot ne haladjuk meg, mert nem
tudjuk a 21. utadn a 62ezret fizetni. Vagy most éppen amennyi valtozik. Tehat én azt
javasolnam, hogy ezt valahogy finomabban kellene meghatarozni, nem ilyen
kategorikusan, hogy husz f& utan ennyi, negyven f6 utan annyi. Valahogy
finomabban. Készéném. Ja, bocsanat, ezek a szamok most itt nincsenek benne,
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csak a létszamaranyos pottagdijra vonatkozé. A tavaszi kozgydilési jegyz6kényvben
volt benne a 20-as, 40-es szam.

ELNOK: Mi a javaslata? En nagyon szivesen lellok kulsn a kis
egyeslletekkel, és nézzikk meg, hogy mi a mikédési probléma. Mert lehet, hogy
messzebbre vezet, mintsem a péttagdij-fizetési dolog. Mindig, ugymond a nagy
egyesiletek problémajat természetesen meghallgatjuk, kilén lellink, technikai
szlinet, tehat érdemes ugymond lelilni akkor a kis egyestlletekkel is, hogy valoban
egy kis tarsasag miert nem érzi magat komfortosan.

LAMPERT SANDOR: Oké, ez is .

ELNOK: Azért mondom, akkor ez egy igéret az on iranyaba, hogy kilon
letliink. K6sz6ndm szépen a megeértéset.

Rutai Istvan (THE): A szavazati aranyok eltéritésében az utanpétlas kord
versenyezok |étszamanak a duplazasarol beszéltink, amivel — rajéttink, hogy — egy
probléma van, (igyes magyar emberek meg tudjak azt is csinalni, hogy beléptetnek
szaz gyereket egy klubba. Egy darab versenyt nem inditanak, lehet, hogy Uszni sem
tudnak, de mivel ingyenes a tagsag a gyerekek szadmara, marha nagy szavazati
aranyuk lesz, Ggyhogy mi ettél most elalinank, jelen esetben a Spartacus-szal
egyeztetve. Tehat ezt a részt is kihiznank, és bizunk benne, hogy ezt majd
pontosabban megfogalmazzuk a kévetkezd kézgyllésre, és akkor visszaterunk ra.

ELNOK: Befogadtam a moddosité javaslatot. Még egy utolsé jelentkezd?
Bocsanat, az utolsé sorban.

LADAY ZOLTAN (BYC): Talaltam tébb ponton inkonzisztenciat a mostani
javaslatban. Az mar kiderllt, hogy a nem sportolokat, nem versenyzdket ki kell zarni
ebbél a korbdl, marmint az MVSZ-bél, ezért én javasolnam, hogy a 6. § 21. pontjat
moédositsuk akképpen, hogy szedjik ki innen azt, hogy a szévetség a vitorlazas
sportagban Magyarorszag teriletén kételes killéndsen az alabbi feladatok ellatasara.
A 21. pont azt mondja, hogy népszerisiteni a sportdg agait, kilénésen a
versenyvitorlazast. Eddig rendben van, de ugye a taravitorlazast akkor nyilvan nem,
a kedvtelésli szabadid6-vitorlazast sem, valamint a természetvédelmet és egyeb
dolgokat sem. Tehat akkor ezeket javaslom, hogy onnan tavolitsuk el.

ELNOK: Ez egy modosito javaslat. Akkor ezt kiilén fel fogom tenni javaslatra.

LADAY ZOLTAN: Az a véleményem, hogy ellentmondas van, tehat, hogyha
kizarjuk a nem versenyzoéket, akkor miért kdtelezé feladat a tamogatas?

ELNOK: Nem zarjuk ki a nem versenyezdket.

LADAY ZOLTAN: Nem ez volt, hanem az volt, hogy nem lehet MVSZ-tag, aki
a versenyprogramban nem vesz részt.

ELNOK: Itt alapvetd félreértés van.
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LADAY ZOLTAN: Ezt a félreértés nem sikeriilt, szamomra legalabbis tisztazni.
Lehet, hogy valaki mar érti, én még nem sajnos.

ELNOK: Jo, akkor erre teszek egy kisérletet. A magyar sportigazgatas
ugymond ugy épll fol, hogy a legtetején van a MOB, ez most kiléndsen hangsulyos,
amikor az EMMI| Sport Helyettes Allamtitkarsagatol szamos hataskért atvett a
legerdsebb kéztestilet. A sportigazgatasnak tovabbi koztestuletéig ezek a sportagi
szOvetsegek mint a Magyar Vitorlas Szdvetség, amelynél szintén ugymond az
alapfeladat, a legerésebb jogositvanyunk a versenyrendezés, bajnoki rendezes és
igy tovabb, tehat mint kéztestllet, ezt elldtjuk. De ugyanakkor természetesen a
sportszervezési piramisnak az aljat az adja, hogy szabadidésport, turavitorlazas is
képezi. Tehat minden ilyen sportag a Triatlontél kezdve az MLSZ-ig természetesen
feladatanak tekinti nemcsak az NB1, NB2, UEFA és igy tovabb, hanem altaldban a
kedvtelési célu sporttevékenység végzését is. Tehat legfeliebb a kollégand altal
felvazolt hipotézis, amivel en nem értek egyet, hogy az, hogy természetesen
kitintetett jelentésége van a versenysportnak a mi életiinkben, ez nem azt jelenti,
hogy ne tartanank fontosnak és feladatunknak, hat errél szol a Bejarhato
Magyarorszag program és igy tovabb, hogy a turavitorlazast, egyebeket
népszerusitjuk. Nem beszélve arrol, hogy szamos sportold el6szor turavitorlazoként
kezdi, es ugy lesz utana adott esetben versenyz6é. Nem tudom, sikerlilt-e eloszlatni a
ketelyeit.

LADAY ZOLTAN: Nem, hat igazabél az a helyzet, hogy itt volt hivatkozas
nemzetkézi tapasztalatokra. Nem néztem tulsagosan kéril, van egy, talan viszonylag
komolynak tekinthet6 szervezet, ez a Royal Yachting Association, megnéztem annak
az alapszabalyat, és abbdl az derdl ki, hogy alapvetéen, mondjuk jo, egy olyan
szervezetrél van szé, ami nem komoly hajés hagyomanyokkal rendelkez6 orszag
nyilvédn, meg a sporteredményei sem olyan jelentések, de talan azért mégis érdemes
vellik foglalkozni, és ott ennek a feladata a hajésok érdekvédelme. Itt nem tudom,
hogy az MVSZ-nek a feladatat le kell-e sz(ikiteni csak a versenyekre. Tehat RYA-nél
az egy hajés érdekképviseleti szervezet elsésorban, nagyon széles kérl, nemcsak a
vitorlas tlrazék vannak benne, hanem még a motoros yachtosok is benne vannak, és
van nekik kilén egy Racing Charter dokumentumuk, ami a versenyzéssel
kapcsolatos dolgokat taglalja. Tehat a kérdésem az igazabdl az, hogy most akkor a
Vitorlas Szovetség egy vitorlas versenyszovetség vagy pedig mi? Mi az alapvetd
feladata?

ELNOK: Nem akarom magamat ismételni, még egyszer: mind a ketté feladata,
mert ez igy szerves egész. Azon lehet vitatkozni, hogy egyébként a 7. szakaszunk
alapvetéen a sporttérvényt Ulteti at. Tehat azon lehet vitatkozni, hogy esetleg a
sporttérvényben is van egyfajta logikai — nevezzik igy — kovetkezetlenség, hogy a
versenysportbol vezeti le azt, hogy egyébként a témegsporttal is foglalkozni kell.
Tehat ilyen ertelemben ez mikédik. Csak még egyszer akkor. Ha jol értem, a
modositd javaslata dnnek az, hogy a 6. szakasz (2) bekezdésének a 21. pontjat
toroljik.

LADAY ZOLTAN: Igen. Most még kiegésziteném azzal, hogy akkor téréljuk ki

azt a pontot is, ami szerintem kizarja a nem versenyrendszerben résztvevoket az
MVSZ-tagsagbol.
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ELNOK: J6. Fel fogom tenni szavazasra. Rendben van. J6, akkor mindjart
szavazunk rola. Tessék!

BISZTRAY GYORGY (TVSK): Hat el6észér is azt szeretném mondani, hogy a
Magyar Vitorlas Szévetségnek sportegyesiiletek a tagjai. Aki versenyez, az befizeti a
11 ezer forintos, tgymond licencdijat, ergo megkapja a Vitorlas Szdvetség licencét,
azaz részt vesz a versenyzdi listan. Mar ettél a perctél kezdve tulajdonképpen
tisztazandd, hogy mostantél kezdve ez most hobbivitorlazé vagy nem. Ez a kérdés
nincs rendezve, azt hiszem, szintén rendezni kell. De tegyuk fel azt, hogy
hobbivitorlazé, és akkor az gy nagyszerien rendben van. Akkor visszamegyek arra,
mi van akkor, ha ez a hobbivitorlazé 1-3 évig nem versenyez, ugyanugy tagja a
Vitorlas Szévetségnek a klubja, de neki nincsen licence. Kérdés az, hogy megkapja-e
rogtdn ismét a licencet vagy nem, amikor Gjra azt mondja, hogy na, mostantdl kezdve
ismét vitorlazom. Ez is felmertild kérdés ezzel kapcsolatban. Készéném.

ELNOK: Erdeklédve hallgatom, mert valészinileg a tavaszi parlamenti
Ulésszakon a sporttérvény ugy is napirendre keril. Még egyszer mondom, ez
térvényi  jogszabalyhelyeknek a beidézése, hogyha abban van ilyen
kovetkezetlenség, akkor valoszinlleg azt kell rendbe rakni, a Magyar Vitorlas
Szévetség alapszabalyan keresztil a sporttdrvennyel keresztbe nem tudunk
mozogni, raadasul a nyilvantartasba vételnél is természetesen a birdsag is
magasabb szintii jogszabalybdl, tehat a sporttérvénybél indul ki.

Osszefoglalom az eddigi tapasztalatunkat. Tehat az ugymond kis létszamu
egyesliletek Ugyében lesz kulén egyeztetés, hogy elbkészitsiik, hogy tagsagi
szavazas és egyebek tekintetében mi a probléma. Annyiban moédositom Kiegészitd
jelleggel az el6terjesztésemet, hogy a szavazatarany-szamitasnal nemcsak az
ugymond kisebbségvédelmi klauzula, hanem az utanpétlas korl versenyezdk
esetében ugymond a kétszeres szorzé is kikeriil a médosito javaslatbol, tehat az Uj
szabaly az avulas intézményének a bevezetése a sporteredmények tekintetében.

Ehhez képest egy modosito javaslat érkezett be szdvegszeriien, amely szerint
a 6. szakasz (2) bekezdésének 21. pontjat javasolja a kolléga ur térdIni. A masodikat
nem tudtam értelmezni, mert ha azt téréljuk, akkor 6nmagaban az ellentmondas is
feloldodik. J6 az, hogyha azt felteszem szavazasra? Mint el6terjeszté kérdezem.
Médosito javaslat: 6. szakasz (2) bekezdés, 21. pont?

LADAY ZOLTAN: Ha kell, akkor megadom a normativ referenciat mindjart,
csak hadd nézzem végig a dokumentumot.

ELNOK: Jé. Addig van-e tovabbi mddosito javaslat? Azért tilhetiink itt hajnalig,
mert nincs ilyen, hogy...De kollégand, nem kell kitdlteni az id6t... Miel6tt lakdgytilés-
hangulatot dltink, kollégand, még egyszer hadd kérjem meg... (K6zbeszdlés.) Egy
pillanat, még nem adtam meg 6nnek a szét. En vezetem az 0lést, és itt Ul szaz
ember, aki szerintem nem azért jott itt 0ssze, hogy egyiltt vegigolvassuk az
alapszabalyt.

Még egyszer: az 6n modositd javaslata lényegében azt tartalmazza, hogy az
altalam eléterjesztett alapszabaly-modositas minden elemével nem ért egyet, ez azt
jelenti magyarra forditva, hogy on nem tadmogatja, hogy a jelenleg hatalyos
alapszabalyunk barmilyen mértékben is médosuljon. Ezt, amikor az alapszabalyrdl
szavazunk, felteszem szavazasra. Ha ettdl eltér6 moédosité javaslata van, tehat a
jelenleg hatalyos alapszabalyt szeretné 6n mdédositani az én médositasaimon kiviil,
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azt szivesen meghallgatnom, de Ugyrendi szempontbdl nem tamogatom azt a
megoldast, hogy ©on most itt végigolvassa az altalam el6terjesztett teljes
eldterjesztést. Ez igy rendben van?

BARATH STEFANIA (AFI SK): gy igen, igy rendben van.

ELNOK: Kész6ndém szépen. Megtalalta a deklasszalé paragrafust a kolléga ur,
vagy feltehetem a 6. szakasz (2) bekezdés 21. pontjat? Mert Ulésvezetési
szempontbdl nehéz bevarni a modosito javaslatokat. A jegyzékényv szamara legyen
vildgos, hogy valdjaban a sporttérvény 20. szakasza (2) bekezdésének a tartalmat
vitatjuk, amivel nem tudunk mit kezdeni ezen az ulésen. Ha nem vonja vissza a
modosité javaslatot, fel fogom tenni szavazasra. Feltegyem szavazasra?

LADAY ZOLTAN: 7. § 1. pont a kérdéses. Az van, hogy a szdvetségnek
kizarélag olyan sportszervezetek, sportiskolak, valamint az utanpétias-nevelés
fejlesztését végz6 alapitvanyok lehetnek a tagjai, amelyek a vitorlazas sportag
versenyrendszerében részt vesznek. lgazabdl ez az ellentmondas és a 6. § 21. pont
masodik része kézott. Tehat ezt oldjuk f6l. Ezt ketféleképpen lehet, vagy ezt a pontot
toréljik vagy azt a masikat. Ha mas nem lehet, javaslom, hogy toréljiik ezt a pontot.

A masik javaslat, hogy tordljiik a 21-esnek a masodik részét a 6. §-bol. igy
most mar pontos, hogy mi a javaslatom?

ELNOK: Abszollt pontos, és akkor melyiket valasztja?

LADAY ZOLTAN: Mind a kett6t. Nem tudom masképp feloldani az
ellentmondast.

ELNOK: Aranylag egyszer(i, mert amit a 7. szakasz (1) bekezdésében emlit,
az a sporttérvény. Tehat azon ... most leszavazhatjuk, csak visszakildi vagy az
lgyészség vagy a birésag, hogy nem felel meg a sporttérvénynek. Ezt a
turavitorlasok népszerlsitését feltehetem szavazasra. Errél elmondtam a
tapasztalatomat, az egész magyar sportszabalyozasnak az a lényege, hogy
alapvetden a versenysportrendszert szabalyozzak azzal, hogy mindenhol tdmogatjak
a témegsportot. A t&megsport bizonyos értelemben ma a turavitorlazas. Tehat
értelmesen, mar elnézést, joghatalyosan, egyaltalan a 6. szakasz (2) bekezdésének
a 21. pontjarol dénthetlink. Azt készséggel felteszem szavazasra.

LADAY ZOLTAN: Elfogadom. Azt szeretném viszont kérni, hogy szeretném,
hogyha valaki — ez persze most kérdés — megmutatna a sporttérvény idevonatkozé
részet.

ELNOK: Felolvasom onnek. A sporttérvény 20. § (2) bekezdése: A
szakszovetségnek kizardlag olyan sportszervezetek és sportiskolak, valamint az
utanpétlas-nevelés fejlesztését vegz6 alapitvanyok lehetnek tagjai, amelyek az adott
sportag versenyrendszerében részt vesznek”.

LADAY ZOLTAN: Ezzel gyakorlatilag azt mondjuk, hogy a Vitorlas Szévetség
nem hasonlit a Royal Yachting Associationre, hanem annak ...
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ELNOK: Nem tudom. Ebben egész 6szintén, verheté vagyok, hogy arra
hasonlitunk-e, én speciel biztos nem, de a lényeg az, hogy ezzel nem tébbet és nem
kevesebbet mondok, hogy mintegy Magyarorszagon ezek kégens szabalyok a
sporttérvényben. Mi szavazgathatunk onfeledten ezekrdl, a sporttérvény akkor is
hatalyos, és vonatkozik rank, tehat legfeljebb a birésag visszakuldi nekiink, hogy a
térvényes rend helyreallitasa érdekében hozzam vissza ezt az 6szi Ulésre, és irjuk
vissza. Tehat még egyszer, hogy tényleg ne raboljuk egymas idejét, ha jol értem, az
ellentmondast szeretné feloldani, és fel akarja tenni szavazasra a 6. szakasz (2) bek.
21. pontot. Ezt igy feltegyem?

LADAY ZOLTAN: Hat most ebben a kérnyezetben akkor Ggy néz ki, hogy ez
az egyetlenegy maddja, hogy ezt az ellentmondast feloldjuk.

ELNOK: Rendben van. Szerintem ugrunk, nem kell ezt feloldani ennél jobban.

Jo, akkor elkezdiink szavazni. Kérem, hogy a tegylink egy szavazasi prébat,
hogy hany szavazati joggal rendelkezé hélgy és Ur van jelen. Kérem, hogy mindenki
tartsa fel a szavazdlapjat.

Szavazasok

Megallapitom a jegyz6kdényv szamara, hogy jelenleg az ulésteremben 101
szavazati joggal rendelkezé delegalt van jelen.

Felteszem el6sz6r a modositd javaslatot szavazasra, miszerint az
alapszabalyra vonatkozé javaslat 6. szakasz (2) bekezdésének 21. pontja térlesre
kertljén a késdbbi rendelkezések szikséges atszamozésaval egyutt. Ki van vetitve.
Nem olvasom fel az egészet. (Jelzésre.) Szavazasi eljarasban vagyunk, de
parancsolj! (Kézbeszdlas, nem érthetd.) Azt én befogadtam. Kolléga ur, még egyszer
mondom, arrél, hogy legyen-e alapszabaly-moédositas vagy ne, szerintem a
legegyszeriibben Ugy szavazunk, hogy felteszem szavazasra, hogy legyen-e vagy
nem, mert akkor szavazunk rola. Ezt meég 6tszor kifejthetem, de ez fog tértenni.

Akkor abban benne lesz. Ha nem lesz megszavazva a médositas, akkor arrol
van sz6, hogy nincs alapszabaly-mdédositas. Tehat ugyanoda jutunk. Arrél nem
fogunk szerintem szavazni egy elfogadott napirend kapcsan, hogy egyaltalan
targyaljuk-e a napirendet. Megszavaztuk egyhangulag, hogy legyen napirend
targyalva, azt még egyszer nem teszem fel szavazasra.

Figyelem! Szavazas kovetkezik. Kérem, hogy kézfeltartassal jelezze, aki az
ismertetett médositd javaslatot tamogatja. (Szavazas.) Kettd. A 6. szakasz (2) bek.
21. pontjanak a torlése. Tehat 2 tamogatd szavazat.

Ki nem tdmogatja? (Szavazas.)

Akkor egy ellenprébat kerek, ki az, aki tartézkodott a szavazastél? Ezt igy
kénnyebb szamolni, utana kivonjuk. (Szavazas.) 37 f6.

SULE PETER (SZAVAZATSZAMLALO BIZOTTSAG VEZETOJE): 61
tartbzkodas Osszesen. Bocsanat, rosszul mondtam, javitom magamat, tehat 37
tartdzkodas volt dsszesen.

ELNOK: Megallapitom a szavazas végeredményét. 2 igen, 61 nem és 37
tartozkodas mellett nem keriilt befogadasra a modosito javaslat.
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Akkor felteszem mint el6terjeszté a végsé valtozatban moddositott, az itt
elhangzott modositd javaslatokat befogadott alapszabaly-mdédositasi javaslatomat a
kovetkez6 szerint.

Tehat az alapszabaly-modositasi javaslatnak kisebbségvédelmi klauzula,
illetéleg az utanpodtlas-sportolok kétszeres figyelembevétele a szavazatszamlalas
tekintetében nem képezi részét az én alapszabaly-modositasi javaslatomnak. Tehat
az nem képezi részet. Nem képezi részét tovabba az én alapszabaly-mddositasi
javaslatomnak a jelenleg hatalyos szoveghez képest a szévetségi kapitany, illetve az
osztalyszdvetségekre vonatkozé médositads. Tehat abban a tekintetben nem maodosul
a jelenlegi alapszabaly-szdveg.

Befogadasra kerilt két szdvegszerd, illetve technikai javaslat, jelestl a 30.
szakasz (2) bekezdésének a szamszer( értéke, tehat a 45 nap helyett 15 nap kerdl,
illetéleg pontositasra kerdl, hogy a rendkivili kézgyllés ésszehivasa esetében nem a
kozgyllés tagjai, hanem a szdvetség tagjai kezdeményezhetik egyharmados
aranyban a szdvetseég Osszehivasat. Tehat ez a végleges alapszabaly-modositasi
javaslatom.

Mielétt felteszem szavazasra a kérdést, akikkel kiilon egyeztettem, csak egy
bolintast kérek, hogy széveghlien és a megbeszélteknek megfeleléen terjesztettem-e
elé, hogy felidézzem az ’'50-es évek hangulatat. Rendben van. J6, akkor kérem,
kézfeltartassal jelezze, aki a Magyar Vitorlas Szovetség alapszabaly-mddositasat az
el6adottak szerint tamogatja! Tessék!

Tehat aki megszavazza a megbeszéltek szerint az alapszabaly-modositast.
Tessek!

Rakjak le. Még egyszer elmondom: elbterjesztettem egy alapszabaly-
modositast az sszes olyan modosito javaslatot, amit ismertettem, tehat a szévetségi
kapitany és az osztalyszovetségek viszonyrendszere, és a szavazassal kapcsolatban
a kisebbségvédelem, a 10%, illetéleg a duplan szamitasa az utanpétlas sportoloknak
kikerll az alapszabaly-médositasbél. Két aprd, Szeremley kolléga éltal éles szemmel
felvetett moédositas keriilt befogadasra. Ezt befogadtam mint el6terjeszté. A
maddositékrél nem szavazunk kiilén, mert befogadtam, nem szavazunk réla kilén, én
is egyetértek, ez a modositas része. igy marad az, ami itt a papiron van az
alapszabaly-mddositas. Ez igy érthet6? Tessék!

VAJDA ISTVAN (Spartacus VE): Ha azt sorolna fél, hogy mi marad benne, az
lenne j6, mert akkor vilagos lenne, hogy egyetértenek, vagy nem értenek egyet. Mert
most egy csomd minden kimaradt, de végil is az egésznek a lényege szamomra az
maradt, hogy az orszag megnevezese, hogy Magyarorszag, é€s ezen kivill még egy-
ket kisebb dolog, ami formai dolognak tlint, hogy nem a kdzgylilésnek van tagja,
hanem a szbvetségnek van tagja. Tehat en ugy gondolom, hogyha ilyen pozitiv
modon allunk hozza, akkor a jelenlévék szamara vilagos lesz, hogy mi az, amit
megszavazunk. Készéném.

ELNOK: Készéném. Ezt annyiban médositandam még egyszer, hogy van egy
kikuldott anyag korrektdraval, mindenki elolvashatja, hogy mi mdédosul. Nem olyan
kevés dolog modosul, mert a sporttérvény miatt nagyon sok mindent, ahogy
beszéltiik, mddositani kell. Az irasban kikluldétt anyaghoz képest ismertettem a
napirend elejen, hogy mik azok a moédositasok, amiket befogadtunk. A februar 28-
hoz képest aprilis 30-ai a pottagdij fizetési hataridé. igy az irasban elézetesen
elklld6étt modosité javaslathoz képest a jelen ilésen elbterjesztett moddosito
javaslatok koézdl én befogadtam azt, hogy a szavazat szamlalasnal nem kerdl
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figyelembevételre kétszeres szorzéval az utanpotlas, kettdé, nem kerll be az
alapszabalyba a kisebbségvédelmi klauzula, harom, a 36. szakasz (2) bekezdésében
a 45 nap helyett 15 nap, illetbleg valéban egy technikai modositas, hogy a szvetség
tagjai kezdeményezhetik. Ha valaki végignézte az el6terjesztést, és tudja, hogy mirdl
beszélek, az erti, mert 6sszesen négy ponttal modosul az elbterjesztéshez képest.
Ha valaki nem tudta kdvetni, az tartozkodassal ki tudja fejezni, hogy nem tamogatja,
mert nem érti. (Kézbeszo6las.)

Kérdezem a tarsaimat, akikkel egyeztetek, hogy ez igy érthetd. Igen.
Rendben. Akkor mindenki megértette. Felteszem szavazasra az altalam elGterjesztett
alapszabaly-modositast a befogadott médositokkal végleges formaban. Kérem, aki
ezzel egyetért, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.)

SULE PETER: Akkor ez igy 49 igen szavazat.

ELNOK: A tisztesség kedvéért: kérem, kézfeltartassal jelezze, aki nem
tdmogatja az el6terjesztést! (Szavazas.)

SULE PETER: Akkor ez 44 nem szavazat.

ELNOK: Kérem, kézfeltartassal jelezze, aki tartézkodott a szavazastol!
Kétszer ne szavazzanak, az lenne a kérésem. (Szavazas.) Hany tartézkodas van?

SULE PETER: Ez 7 szavazat.
ELNOK: Adjuk dssze, ez mennyi?
SULE PETER: Ez kereken 100.

ELNOK: Akkor az &ltalam eléterjesztett alapszabaly-moédositas nem keriilt
elfogadasra, kihirdetem a szavazas végeredményét, 49 igen, 44 nem és 7
tartdzkodas mellett a jelenleg hatalyos alapszabalyunk valtozatlan formaban marad
hatalyban. J6. Készoném szépen az aktiv kdzremikodést. Az elndkségen értékeljik
a tapasztalatokat.

Ezzel ezt a napirendet lezartuk. llyen koriilmények kdzétt visszavonom azt a
javaslatot, ilyen massziv hattérrel nem fogok nekimenni a Szérf Szévetségnek.

Van-e el6terjesztéssel kapcsolatban észrevétel? Vagy le tudom zarni ezt a
napirendet? Mert innentél kezdve a szdvetségi kapitannyal kapcsolatos hatarozat is
okafogyott, mert Ujra kell gombolnunk az alapszaballyal kapcsolatos vitat. (Nincs
Jelentkezd.) Kbszéném.

Egyebek

Van egy zar6 napirendiink, az egyebek. Igértem, hogy a vitorlas kartyarol
tartok egy rovid tajekoztatot.

Az id6 eldrehaladtara valé tekintettel, a vitorlas kartyarol készill egy reszletes
osszefoglalod, elérésekkel, Uzenetekkel, kedvezményekkel, amit szerintem két héten
belil ki tudunk kildeni mindenkinek, hiszen januar 1-jén kibocsatasra keriil. Onallé
website-ot is szeretnénk nyitni, ott elérhetd.
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Ha nincs tovabbi észrevétel, kérek még egy kis figyelmet, be fogom rekeszteni
az ulést. Hogyha addig nem taldlkozunk, mindenkinek békés, aldott tinnepeket
kivanok, és legkdzelebb a tisztujitason talalkozunk. Készoném. (Taps.)

(A kbzgylilés befejezésenek idépontja: 18 6ra 40 perc)
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